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Biitiin iilkelerin — Tek silah parti!
proleterleri birlesin! Tek yol devrim!
Karkerén hemi welatan yekbin! . Yil:12, Sayi:317, 24 Kasim 1986

Komiinist partisi, komiinistlerin goniillii birligidir. Komiinist partisi is¢t sinifinin en yetiskin,
devrimci teori ile yiiklii 6 gelerini igerir. Onun 6ncii miifrezesidir. Ideolojik ve siyasal lideridir. Ayni
zamanda en yiiksek diizeyde sinif orgiitii bigimidir.

Ideolojik savasimla orgiitlenme igigedir. Birbirinden bagimsiz olarak diisiiniilemez. Ciinkii
orgiitsel birlik ideolojik birlik iistiinde yiikselir. Lenin, “devrimci teort olmadan devrimci hareket
olamaz” diyor. ““Ancak en ileri teoriyle donatilmis parti Onciiliik gorevini yerine getirebilir”
(Lenin, Toplu Yapitlar, Ing. basim, c.5, s 369) diyor.

Ideolojik birlikle 6rgiitsel birlik arasindaki bu tamamlayici iliskiden de anlasilacag: gibi, “orgiit
sorunlarina yanitlar Marksistlerin biitiin diinya goriisleriyle ayrilmazcasina baghidir.”’ (Lenin, agy,
c.17, 5.401)

Orgiitsel isleyisin anayasas: tiiziiktiir. Tiiziik kisa kisa kurallar icerir ama bu kisa kurallarin
altinda tilkenin ve partinin durumuna gore farkli bigim ve 6lgiide uygulanan derin anlayislar yatar.
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Bu boliim gazetemizin 212-213, 217-218, 221-
222, 229, 238, 300. sayilarinda cikmus cesitli
yazilardan ve Parti Disiplini ile Orgiit ve
Orgiitgii kitaplarimizdan derlenmistir.

Once tek
baslayalim.

tek kavramlara bakarak

Demokratiklik

Teorik olarak parti i¢i demokrasinin en
genis uygulaniminin iki vazgegilmez
kosulu vardir. Birincisi, yalnizca iiyelere
kars1 degil, biitin halka karst tam bir
agikhk. Ikincisi, biitiin yonetim katlarina
segimle gelinmesi. (Lenin, agy, c.5,5.477)

Parti ¢alismasinin aldig:i somut bigim,
iilkedeki siniflarin konumuna ve simif
savasinin diizeyine gore illegal, yari-legal
ve legal bigimlerde olur. Ornegin parti,
biitiinityle gizli ¢alismak zorundaysa,
demokrasi igin séyledigimiz iki dnkogu-
lun ikisi de tam anlamiyla uygulanamaz.
Birinci madde bir hayli kisitlanmaya
ugrar. Ancak zaman zaman yayinlanan
MK bildirileri ve merkezi toplanti
tutanaklariyla belli bir agiklik saglanma-
ya c¢ahsilir. Ikinci maddenin ise hepten

ayaklart havada kalir. Partinin, kadrola-’

rint kendi iiyelerinden bile gizli tutmak
zorunda oldugu disiiniiliirse, agik segi-
min anlamstzlig1 ortaya ¢ikar.

Parti ¢ahsmasimin en genis legal
bi¢imlerinin olanakl oldugu kosullarda
bile, eger legalizme diisiilmek istenmi-
yorsa, belli ¢ahgmalar gizli yiiriitiilmek
zorundadir. Bu durumda da soéziinii
ettigimiz iki 6nkosulun belli bir degisme-
ye-deformasyona ugramas: kac¢inilmaz-
dir. Yani, legal kosullarda da ciddi bir
parti igin demokrasinin tam uygulanma-
s1 gevezelikten oteye gidemez. Ozetler-
sek, “gergekte higbir devrimci orgiit, ne
kadar isterse istesin, genis demokrasiyi
higbir zaman uygulamamistir ve uygula-
yamamustir.”” (Lenin, agy, c.5, s.479)

Buradan da anlasildigi gibi, partide
demokrasi kosullara gore degisik olgiide
uygulanan, ¢ogu zaman tam uygulana-
mayan bir isleyistir. Demokratik mer-
keziyetgilik ilkesinin esas yonii merkezi-
yetgiliktir.

Merkeziyekilik esashr

Manifesto’da, is¢i sinift igin birligin
Onemine deginildikten sonra soyle deni-
yor:

**Modern endiistrinin yarattug ve degisik
yorelerin ig¢ilerini birbirleriyle iliskiye gegiren
gelistirilmis haberlesme araglann bu birlige
yardim eder. Hepsi aym karakterde olan
cesitli yerel savagimlan, siniflar arasinda tek
bir ulusal ¢apta savasima merkezilestirmek
i¢in tam da bu iligkiye gereksinim vardi. Ama
her sinif savagimu siyasal savagumdir. ...

“Proleterlerin bir siif olarak, dolaysiyla
bir siyasal parti olarak 6rgiitlenmesi...”
(Marks-Engels, Se¢me Yaputlar, Ug ciltlik,
c.l,s.116-117)

Gorityoruz ki, is¢i simfimn simflas-
mas! ulusal ¢apta merkezilesmis tek bir
simf savasimyla baghdir. Ama simif
savastmi, siyasal savasimdir. Dolayisiy-
la, simf savasiminin ulusal ¢apta merke-
zilesmesi, stmf partisinin merkezi 6rgiit-
lenmesiyle kopmazcasina baghdir.

fsci simfina simf savasinda 6nciiliik
edebilecek orgiit, ancak, savagim yerel
diizeyden kurtarip merkezi bir yap:
altinda toplayan bir orgiit olabilir. Yerel
orglitlenmeler, dilsman1 yenecek giigte
darbe vuramaz. Tek bir yumruk gibi
isleyen, merkezi, stmf savasina da
merkezi liderlik edebilen bir partinin
kurmayliginda diisman yenilebilir.

Merkeziyetgilige karst olmak, is¢i
simfinin savagirmnt ilke ¢apinda bir
biitiin olarak birlestirmeye de kars:
cikmak demektir. Gergekte partilesmeye
karst gitkmak, Orgiitsiizligli savunmak
demektir.

Rusya'da heniiz partilesme tartisma-
lan siirerken Lenin §6yle diyor:

“Yerel Sosyal Demokrat (komiinist

ORGUTSEL iSLEYiSIN TEMEL iLKESi:
DEMOKRATIK MERKEZIYETCILIK

[S.) calismanin tam ozgiirligiine duyulan
gereksinimle tek — ve dolayistyla merkezi-
yet¢i — bir parti (abg) kurma gereksinimi
nasil birlestirilebilir?... Yerel Sosyal Demok-
rat (komiinist — 1.S.) orgiitlerin ¢aligmalan,
tiim parti ¢galiymasinin rabamdir. Ama eger
bu, birbirinden kopuk ‘amatérler’in ¢alismas:
olacaksa, o zaman buna ger¢ek anlamda
Sosyal Demokrat (komiinist — I.5.) dene-
mez, zira bu proletaryamn sinif savasin
orgiitlemek ve yonetmek olmayacaktir.”
(Lenin, agy, c.4,5.218)

Simif savag iilke ¢apinda yiiriir. Stmf
savagim iilke ¢apinda orgiitleyecek ve
yonetecek bir partiden s6z edilecekse, bu
parti merkeziyet¢i olmak zorundadtr.

Partinin istten alta dogru Orgiitlen-
mesi merkeziyetgiligin geregidir. Yani alt
Orgiitler merkez -komitesine, merkez
komitesi de kongreye karsi sorumludur.
Programin, tiiziigiin ve kongrenin ¢izdigi
¢ergeve iginde, merkez komitesi her tiirlii
yetkiyi kullanmakla hem sorumlu hem
de yiikiimliidiir.

Lenin fkinci Kongre’den sonra séyle
diyor:

“Simdi orgiitli bir parti olduk ve bu,
otoritenin kurulmasi, fikirlerin giiciiniin
otoritenin giicine doniistiiriilmesi, partinin
alt organlannin iist organlara uymas: demek-
tir.” (Lenin, agy, c.7, s.365)

Iste merkeziyetgilik fikirlerin giiciiniin
tiiziik araciligiyla merkezi, otoritenin
giiciine doniistiiriilmesidir. Isin 6ziinde
merkezi otorite vardir. Komiinist partisi
en bagindan merkeziyetgidir. Bunu kabul
etmeyene komiinist denmez.

Hatta bu yalnizca komiinistler igin
degil tiim devrimciler i¢in gegerlidir.
Lenin Narodnik hareketini degerlendi-
rirken §oyle diyor:

**Narodnaya Volya’nin yanli, militan bir
merkezi Orgiitlenme kurmas: degildi. Highir
devrimci egilim, eger gercekten savasmak
istiyorsa boyle bir orgiit olmadan yapamaz...
Militan bir merkezi 6rgiitlenme, ‘Narodnaya
Volya'min tarihsel bir bagarisiydi. Yanls,
6ziinde devrimci olmayan bir teoriye giiven-
mekti.”” (Lenin, agy, c.5, 5.474) (abg)

Komiinistlerin farki, dogru devrimci
teorinin, fikirlerin giictinii merkezi otori-
tenin giiciine dénistiirmeleridir.

Merkeziyetgilik, ozerkligin (ademi-
merkeziyetcilifin, otonominin) karsitidir.
Biirokrasi ise demokrasinin karsitidir.
Aralarinda ¢ok yakin iliski ve gegisler
vardir. Ancak neyin neye karsit oldu-
gunu unutmayahm.

Gorevlileri secimle gelen orgiit demok-
ratiktir. Gorevlileri segimle gelen orgit,
Srgitiin yapisina gore demokratik mer-
keziyet¢i ya da demokratik 6zerk (ademi-
merkeziyet¢i) olabilir.

Gdrevlileri aramayla gelen drgiit bii-
rokratiktir. Gorevlileri atamayla gelen
Srgiit, Grgiitiin yapisina gore burokratik
merkeziyet¢i ya da biirokratik ozerk
(ademi-merkeziyet¢i) olabilir.

Komiinist partisinin illegaliteye itil-
digi ortamlarda parti i¢i demokrasinin
sinirh, merkeziyetgiliin, emir-kumanda
zincirinin  olabildigince etkin olmas
kagimlmazdir. Burjuva aygtlanyla
basedebilecek ve is¢i simifin1 devrime
gotirebilecek bir orgiitlenme yaratabil-
mek i¢in bu zorunludur.

Bu ¢alisma bigiminin kendiliginden
biirokratizmi yaratacagi da, hi¢ yarat-
mayacagi da sOylenemez. Anlasiimast
gereken, bu se¢imin &znel bir se¢im
olmadifi, bagka ¢esit Orgiitlenmenin
olanaksiz oldugudur. Sorun ve yamti

komiinistlerin 6niine nesnel olarak gel-
mektedir. {lle galite kosullar1 hi¢bir parti,
higbir komiinist i¢in istenen, 6zlenen
birsey degil, burjuvazinin kendi ¢ikan
i¢in zorla ittigi, cesitli tuzaklarla, yeter-
sizlik ve bozulma tehlikeleriyle dolu ¢etin
bir yoldur. Bu yelu ve onun zorunlu
kildi1 6rgiit modelini komiinistler seg-
miyor. Bu yol dayatihyorsa segilecek,
sonra da ikinci adim olarak bu yolun
tasidify tehlikelere kargt dnlemler gelig-
tirilecektir. Lenin’in ikinci olarak ele alip
¢ozdiigi konu bu olmustur.

Demokratik
merkeziyetgilik

“Demokratik merkeziyetcilik yalnzca bélge-
lerden temsilcilerin biraraya gelip, yoneticiligi
yapacak sorumlu bir organt secmesi demektir.
Fakat nasi? Bu kag tane uygun insan, kag
tane iyi yonetici olduguna baghdir. Demokra-
tik merkeziyetcilik, kongre merkez komitenin
¢alismasint denetler ve onu degistirip yerine
bir baskasim atayabilir demektir.” (Lenin,
agy. ¢.30, 5.465) (abg)

Bunun 6&tesinde, iki kongre arasinda
karar verici merkez komitesidir ve
gelecek kongreye dek, kongre kararla-
rimn sinirlan iginde kalmak koguluyla
(Lenin, agy, c.11, 5.322) MK’nin karar-
lann kesin ve her dye i¢in baglayicidir.
“Merkez organlarin ydnlendirmesini
reddetmek partide kalmay1 reddetmekle,
parti bozgunculuguyla esdegerdir.” (Le-
nin, agy, c.7, s.362, ayrica bkz: Lenin,
agy, c.26,5.224, 280, 301)

Azinbk ¢ogunluga uyar. “Taktikler
bir partinin giincel eylemini belirler,
dolayisiyla birlesik bir partinin yalmzca
bir set taktigi olabilir, Bu taktikler parti
liye ¢ogunlugu tarafindan kabul edilmis
taktikler olmalidir. Cogunluk tutum
belirlediginde, aznhk bir sonraki
kongrede elestiri ve sorunun ¢dziimiinii
isteme hakkim koruyarak siyasal eyle-
minde buna uymak zorundadir.” (Lenin,
agy, c.10, s.111)

Partinin  tiim yayinlann partiye ve
partiyi temsil eden organa kosulsuz
olarak bagimhidir. (Lenin, agy, c.34,
5.326)

Merkez komitesinin, kendi altindaki
tim oOrgiitleri kurma ve dagitma yetkisi
vardir. Yerel orgiitlerin 6zerkliginin
sinirint  belirlemede yerel orgiitlerin
degil, parti merkezinin sdzii geger.
(Ciinkii parcanin 6zerkliginin sinirini
parga degil, onun par¢asi oldugu biitiin
belirler.) (Lenin, agy, c.4, 5.362-364)

Merkez komitesinin parti kadrolarina
iilke iginde ve disinda yer degistirme
yetkisi (Lenin, agy, c.33, s.316) ve
kooptasyon yetkisi vardir.

Merkez komitesinin ara yoneticileri
atlayarak kendisine bagh Orgiitlerin
ilyelerine gorev verme yetkisi (pratikte
zorunlu olmadik¢a bunun isletilmemesi
genel uygulamadir) vardir. (Lenin, agy,
c.6, s.485) Aym yetki yoneticiler i¢in de
gegerlidir. Bakin bu konuda Lenin ne
diyor: .

“Krasin Mukhin’in Stalin’den para sakla-
digimi yanyor. ‘Kendi (117?) yoneticilerinin
direktifiyle’ bile olsa bunu yapmaya hi¢ hakk:
yoktu. Ciinkii ‘kendi’ yOneticisi, olmasa da
Stalin de bir yonetici, hem de daha yiiksek bir
yoneticidir.” (Lenin, agy, c.44, s.151)

Her kosul altinda parti kongresinin
toplanmasi, MK’mn se¢imle goreve
gelmesi, azinhigin ¢ofunluga uymasi,
parti merkezini (dolayistyla parti biitii-
niinil) ¢alismalar hakkinda bilgilendir-
mede olabilecek en genis desantralizas-
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yon, program-tiiziik ve parti taktiklerine
dayali yoldas giiven;, her gereken
durumda a¢ik-namuslu ideolojik tartig-
ma gibi uygulamalar da parti pratiginde
biirokratizme karst yarattifi Onlemler-
dir.

Ayrica, parti programinin ilkeleri ve
MK’nin kararlar sinir olmak tizere, parti
i¢cinde ve disinda elestiri yapma hakkt
vardir. Ote yanda, partinin belirli bir
eylemini bozacak ya da hatta giiglestire-
cek elestiriyi ne parti disinda, ne parti
toplantilarinda ve ne de parti basininda
yapmak hakk: yoktur. (Lenin, agy, c.10,
5.442-443)

Demokratik merkeziyet¢ilik genel o-
larak bu uygulamalari kapsar. Bu ilkeyi
bir de somut olarak partimiz agisindan
ele almadan 6nce, komiinist partisinde
herseyden dnemli bir anlayisa, yoldagca
giivene deginelim.

Demokratik

merkeziyekiligin 6zi:
Yoldasca giiven

Yeraltinda terér karsisinda ¢aligan par-
tide yerel birimlere Ozerklik ve tiim
organlar i¢in se¢im yapma gibi uygula-
malara olanak yoktur. Se¢im ilkesinin
uygulanabilme diizeyi parti iginde bigim-
sel demokrasinin goéstergesi olduguna
gore illegalite kosullarinda komiinist
partisi ancak MK diizeyinde tam anla-
miyla demokratiktir. Yalmz bu organ
kongrede seg¢imle gelir. Bolsevikler de
boyle yapms, bi¢imsel demokrasinin ¢ok
stirlt igledigi asil olarak yoldagga giivene
dayah bir isleyis yaratmiglardir.

Yoldagga giiveni, 6yle ne oldugu
belirsiz birsey gibi degerlendirmemeliyiz.
Yoldas¢a giiven son derece nesneldir.
Arkadashik, dostluk, vb. degildir. Bili-
yoruz ki, arkadas gurubundan parti
olmaz. Yoldas giiveni, program, tiiziik ve
parti taktiklerine dayalidir. Yoldagca
giiven parti program ve tliziigh ve MK
kararlan c¢ercevesinde ¢alisan her yolda-
sa otomatik olarak gosterilir, odur.
Lenin bunu agikga soylityor. Bunun Gtesi
kigisel sorundur, yoldas¢a giiven i¢ine
girmez. Yoldasca giiven son derece
nesneldir ve yoldaghktan daha Ustiin
higbir gey yoktur.

Lenin’in aktardlgma gore, RSDIP’li
Menseviklerin “‘yoldas¢a giiven hangi
temelde olusur” sorusuna tutarlh bir
yanitlar1 yoktu. Ancak soyle bir idealist
anlayist ileri siiriiyorlardi:

“Giiven ¢ok hassas birseydir, insanin
kafasina zorla sokulamaz.” (Lenin, agy, c.7,
s.391)

Goriildigii gibi Mensevikler yoldasca
giiveni rastlantilara btrakan bir keyfilik
i¢indeydiler. Lenin’in anlayigim, Menge-
viklere verdigi yamttan siizmeye ¢alsa-
Iim:

“Bir kiimenin (okuma gurubu, ¢aliyma
gurubu anlamina — £ ) iiyesiyken, Srnegin,
bay X ile ¢caligmay: yalmzca giiven duymadi-
Him gerekgesiyle ve bagka bir neden goster-
meksizin reddedebilirdim. Fakat simdi bir
parti diyesiyim. Eski kiime ¢ahsymalanmn
kapris ve sagmaliklanna kapiy1 agacagi igin
kimseyi genel olarak giivensizlikle suglamaya
hakkim yoktur. ‘Giivenim’ ya da ‘giivensizli-
gim’ iizerine resmi nedenlerimi gostermek
zorundayrm. Yani, resmen kabul edilmis
program, taktik ya da tiiziigiin ilkelerinden
referanslar vermeliyim.” (Lenin, agy, c.7,
s.391)

Partinin program, taktik ve tiziigiini
parti ideolojisi belirler. O halde, yoldagca
gilvenin rastlantisal olmayan ve onu
dayamkh kilan tek gergek olusturucusu
partmm ideolojik ¢izgisidir. Yoldagca
gilvenin asil dayandigt temel, biitiin
partililerin aynt ideolojik ¢izgide anlayls-
larimi derinlestirmeleridir.

Partinin anayasasi demek olan tiizik,
yoldagca giiveni somut kurallara baglar
ve isleyisle yoldagca giivenin  gelisip
yayginlasmasi i¢in ortam hazrlar.
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Tiziik, isleyisiyle yoldagga giiven
ortamim hazirlarken, genel ¢ikan, biitii-
niin ¢gitkanm pargalara kargi goz bebegi
gibi korur, bu nedenle de orgiitlii
giivensizlii temsil eder. Lenin, oportii-
nistlerden gelen “siz tabana giivenmiyor-
sunuz” tipi elegtirilere su yamt1 veriyor:

“Tiizligiimiiz, partinin, tiim béliimlerine
kars1, yani tiim yerel, bolgesel, ulusal ve diger
orgiitlerine kars: 6rgiitlii giivensizligini temsil
ediyor.” (Lenin, agy, c.7, 5.250)

Orgiitlii giivensizligi temsil eden tiizii-
giin yoldasca giivenin ortamim hazirhiyor
olmas1 sunu ¢ok iyi gOsteriyor ki,
yoldag¢a giiven genelin, biitiiniin ortak
¢tkan temelindedir.

Simdi demokratik merkeziyetgiligi
somut olarak bizim partimiz agisindan
ele alalim.

Bizde
demokratik
merkeziyeitc¢ilik

Partimizde Kongre, Merkez Komitesi ve
Genel Sekreter segimle, bolge komiteleri
ve alt1 atamayla goreve gelir, gelmistir. Bu
durumda partimizi nasil adlandiracagiz?

En 6nemli karar organlan, partinin
varhigini yoklugunu belirleyecek karar
organlan segimle geldifi i¢cin partimiz
demokratik merkeziyetcidir.

Partimizde segimle gelen organlann
alt1 i¢cin de durum biraz degisiktir.
Bankaya memur almak gibi degildir.
Bankaya memur alan miidiir segimle
gelmemistir. Kongre partinin cogunlugu-
dur. Dolayisiyla iki kongre arasinda
partinin ¢ogunlugunu MK temsil etmek-
tedir. Bu yoldaglara bdyle bir organ
gorev vermektedir.

Oyleyse, partimizi nasil adlandirmak

gerektifini bir daha ve daha tam
belirtelim: En odnemli karar organian
secimle geldigi icin, altlan da parti
cogunlugunun sectigi ve iki kongre
arasinda bu ¢ogunlugu temsil eden MK
aradigi icin, partimiz biirokratik merke-
ziyetci degil, demokratik merkeziyetgidir.

Parti icinde demokrasi, merkeziyetgi-
lik, biirokrasi, 6zerklik korrularinda kafa
kanstirmaya ¢alisan kiigiikk burjuva
oportiinizmini aninda yakalayabilmek
icin iki anahtar vardir.

Bu tartisma efer namuslu ve tutarli
bi¢cimde yiiriiyecekse, birincisi, ‘‘atama
mi, secim mi?” ilizerine olmalidir. Ve
tim o demokrasi budalalan, Tiirkiye
gibi bir iilkede illegal bir partinin
organlanim nasil se¢imle olusturabilece-
gini yalmz bize de degil, ileri iggilere
anjatmalidirlar.

Bu tartiyma namuslu ve tutarh bigim-
de yiiriiyecekse, ikincisi, “monolitiklik mi,
parti cogunluguna (kongreye, programa,
tiziige, MK kararlarina) ters goriislere
ozgiirlitk mii?”’ Gizerine olmalidir. Kalc
bir komiinist partisi yapis1 olarak nasil
bir kurumlasma istiyoruz? Bu tartiymada
komiinisti oportiinistten ayiran ikinci
anahtar da budur,

Komiinistler, Tiirkiye kosullarinda
demokrasi iizerine gdsteri yapmanin ve

Komiinist partisi,

biiyitk konusmamn yersiz oldufunu
sOyliiyorlar.

Partimizin 6niinde ‘merkeziyetgiligi
daha da gelistirme gorevi vardir. III.
Konferans kararlarinda, bu gergevede,
enformasyonun Onemi 6zel olarak vur-
gulanmaktadir. Bu nedenle, bizde de-
mokratik merkeziyetgilife degindikten
sonra, dogrudan enformasyonun dnemi
izerinde aynica durmak istiyoruz.

Giicli merkez icin
ademi-merkeziyetililc
dogrudan enformasyon
Lenin, orgiit isleyisini gelistirdigi en
onemli yazilanindan biri olan “Orgiitsel
Gorevler Uzerine Bir Yoldasa Mek-
tup”’ta “parti orgiitlenmesi ve biitiin parti
calismast hakkinda son derece onemli bir
ilke” vardir diyor ve sunlan soyliiyor:

“Hareketin pratik ve ideolojik dnderligi ve
proletaryamin devrimci savagimina iligkin
olarak olabilen en cok merkeziyetcilik gerekir-
ken, parti merkezine (ve bdylece biitiin
partiye) hareket hakkinda bilgi verme konu-
sunda ve partiye karst sorumluluk konusunda
en genis ademi-merkeziyetgilik gereklidir.

“(..)

biiyiikk olcekli iiretimin nesnel

temelinde ama kapitalizmin toplumsal disiplininden ¢ok
daha ileri bir disiplin kurar. Ancak boyle bir disiplinle
devrim yapilabilir. Proleter yigmlarmmn devrimci enerjisini
ancak boyle bir disiplin anlayisi harekete gecirebilir.

*“Bu ademi merkeziyetgilik, devrimci mer-
keziyetciliin esas 6n kogulu ve onun esas
diizelticisidir.

“(.)

*...Gerek merkeze kars1 sorumluluk konu-
sunda ve gerekse merkezi parti cihazinm
biitiin alanlarinda bilgi sahibi kilmak konu-
sunda en fazla ademi merkeziyetcilik uygu-
layamazsak, merkez giicsiiz kalacaknr.”
(Lenin, agy, ¢.6, 5.233-250)

Yapilmas: gerekeni, tutulmasi gere-
ken yolu Lenin agik¢a ve uzun uzun
yazmistir. Bize diisen bu yazilanlan
anlamaya ve ilkesel dedigi bir konu
oldugu i¢in, uygulamaya ¢alisgmaktir. Bu
nasil yapiit? Bir kez, su ‘‘listlini
atlamak™ fikrimi kafalardan yok etmek
gerekir. “Ustiinii”’ athyor da ne yapiyor?
Onun ‘‘Ustiine” gidiyor. Buna kars
¢ikmak, seflik, diikalik anlayis: olur. Hig
oyle bir kavram yok. Bu, Bolsevikler
kadar deneyimli olmayan bir partide,
yersiz ve hatta kariyerist bazi davrams-
lar, hatta giivenlik risklen getirebilir.
Fakat bunun Onlemleri bulunur ve ne
olursa olsun bu yolun partiye kazandi-
racaf, verebilece§i zarar yaninda devbir
agirhk tasir. Bu kapt agik tutulmah, her
partili bunu hakk: olarak bilmelidir. O
zaman pekgok sey diizgiin gider.

Parti organlanindan ge¢meyen enfor-
masyon, dogrudan enformasyon! Ora-
dan da ge¢sin ama bu enformasyonun
onemi bambaskadir. Ve bu, gizlilik
kurallarina dikkat edilerek yapilabilir.
Lenin burada posta yontemini 6neriyor.
Yalmizca parti organlanindan gegerek
gelen enformasyon ¢ok biiyik, ¢ok
tehlikeli bir tekeldir. 1ki kanalin birlikte
islemesi gerekir. Bu anlayg tiiziigiimiiz-
de ¢ok agik yazilmis bir madde olarak
vardir. Sorun bu maddeyi yeterince genis
uygulayabilmektir.

""RGUTSEL iSLEYiSE UYMA Z RUNLULUGU: DiSiPLiN

Bu boliim gazetemizin 105-106, 122, 217-218,
221-222. sayilaninda gikmis cesili yazilardan
ve Parti Disiplini, Gegici Yol Arkadaslan,
Durum ve Gérevlerimiz, Orgiit ve Orgiitcii
kitaplanimizdan derlenmistir.

Yukandaki boliimde, orgiitsel isleyisin
temel bir ilkesi olarak demokratik
merkeziyetgilik ilizerinde durduk. Bunu
yaparken gergekte disiplin konusuna
¢oktan girmis olduk. Burada da demok-
ratik merkeziyetgilik konusunun digina
¢ikmis olmayacafiz. Yalnizca sorunlara,
Orgiitsel isleyise uyma zorunlulufu diye
kabaca tammlayabilecegimiz disiplin
agisindan yaklasacagiz.

Parti disiplini
Lenin, parti disiplininin hem 6nemini,
hem anlamini ¢ok giizel agikliyor:

“Biz disiplinin 6nemini ve bu kavramin
is¢i ssmifi partisinde nasil anlagilmas: gerekti-
gini defalarca belirttik. Disiplini eylem birligi,
tartisma ozgiirligii ve elestiri olarak tamm-
ladik.

« . Isci ssmfinin giicil 6rgiitlenmede yatar.
Yignlar Orgiitlenmemigse proletarya higbir
seydir. Orgiitlityse herseydir. Orgiit demek,
eylem birligi, pratik uygulamada birlik
demektir. Fakat her eylem ancak hareketi
geriye degil ileri itmeye, proletaryay ideolo-
jik olarak geriletmeye, yozlastirmaya ve
zayiflatmaya degil birlestirmeye, ilerletmeye
yaradif1 i¢in ve bunu yaptif siirece degerlidir.
Ilkeler iizerine kurulmamis 6rgiit anlamsizdir
ve pratikte igcileri egemen burjuvazinin
zavalls bir kuyrugu haline getirir. Bu yiizden
proletarya, tarnsma ve elestiri Ozgiirliigii
olmayan eylem birligi tamumaz. (abg) Bu
yiizden, simf bilingli isgiler sunu akildan
¢ikarmamalidir ki ilkelerin ciddi olarak
¢ignenmesi tiim Orgiitsel baglarin kopmasin
zorunlu kilar.” (Lenin, agy, c.11, 5.320)

Eylemde birlik proletarya igin her
zaman can alia Onem tasir. Agk
tartisma, bunun dogrulugunu saglama-

nin, gilvenceye almamn bir mekanizmasi
olarak, komiinist partisinde merkezi
otoritenin giicii fikirlerin giicline dayan-
dig1 iin devreye girer ve ideolojik
birlikle orgiitsel birlik arasindaki bagin
kopmasim Onler.

Karar alnincaya kadar olanaklar
elverdigi olglide her militanin tartigmaya
katilmaya, karann olusmasina katki
yapmaya, varsa clestirilerini getirmeye
hakki vardir. Karar ahindiktan sonra
eylem bitene kadar biitiin herkesin
gorevi o karann tam olarak uygulanma-
sina c¢alismaktir. Alinan karann uygu-
lanmasi sirasinda higbir militan ne kendi
parti orgiitiinlin toplantisinda, hiicre-
sinde, ne de parti dig1 herhangi bir yerde
eylem birlifini bozucu elestiri yonelte-
mez. Eylem bittikten sonra hala karann
dogruluguna ikna olmamigsa iiyenin
elestirisini yineleme hem hakki, hem de
gorevidir.

II. Kongre'de Iskra, partinin merkez
orgam oluyor. Oportiinistler azinhkta
kaliyor. Martof merkez organa segildifi
halde, gorevini boykot ediyor, ¢aliyma-
lara katilmiyor. Lenin Martof’un disip-
linsizligini elestirirken komiinist disipli-
nin gereklerini de ortaya koyuyor:

“Normal bir savagim, goriislerin savasimu,
belli sintrlar iginde yiiriiyen bir savasima izin
verilebilir, ama boykol, merkez komitesinin
yonetimi altinda ¢alismay reddetmek, parti
kasasm parasal olarak desteklemeyi reddet-
mek, bunlara izin verilemez.” (Lenin, c.7,

5.157) (abg)

Komiinist partisinde ideolojik tartig-
maya yer vardir, goriisler yasaklanarak
parti monolitik yapilamaz ama komiinist
partisi yukandan asafiya Orgiitlenir.
Merkezin direktifleri dogrultusunda ha-
reket etmemek, yukandan asagiya orgiit-
lenme isleyisinin kurallanm ¢ignemek,
parti birligini bozar. Bu ise ancak derin
ilkesel aynhklar varsa, birlikte hareket
etmek olanaksizsa bagvurulabilecek bir

yoldur. Yoksa parti yikiciligidir.

Dojru anlasilmasi ve uygulanmasi
kaydiyla, agik tartisma eylemde birlik
parti yrkicihgina karsi, yapici bir ilkedir.

Dogrunun elinde yapic
bir itke: Acak tarhsma-
eylemde birik

Actk tartiyma eylemde birlik ilkesine
karg! ¢ikmak, hem ideolojik pliiralizm,
hem orgiitsel boliiciiliik demektir. Parti
¢ok ¢esitli insanlardan olusur. Cesitli
konularda ayn goriiglerin gitkmayacagini
diisiinmek idealizm olur. Ozellikle simf
savasim dogrudan ilgilendiren farkii
goriiglerin dogru goriis tarafindan ikna
ile Ogiitiilmesi gereklidir. Bu da acik
tartismayla olur. Cesitli goriigler 6gi-
tiilmeden, partide bir ideolojik birlikten
s6z edilemez. Farkli goriisler agikta yada
derinde durur ve siirekli eylemi etkiler,
merkeziyetgiligi zayiflatir. Bilingli mer-
keziyetgilik dogruya inanca dayamir.
Herkesin kendine gore ‘‘dogru’’su olur-
sa, budavranislan farkhilastinr ve drgiitii
boler.

Agik tartisma eylemde birlik her
kosula gdre uygulanabilecek bir ilkedir.
Iike olusu bu genelligiyle baghdir. Fikir
aynlklan varsa, bunlann giderilmesini
ve bu siirecte partinin dagilmamasim
saglar. Sonunda dogrunun giiglenmesini
ve eylemde birligi pekistirmesini saglar.
Yoksa fikir aynhklan temelinde fraksi-
yonlar dojar.

Agik tartisma eylemde birlik ilkesini
fraksiyonculukla esit gostermek sag-
madir. Tam tersine fraksiyonculugu hem
engeller, hem de ¢ikmugsa giderir, ¢ozer.
Bu ilke yapicidir.

Acik tartiyma eylemde birlik ilkesini
Orgiitli tartismaya ters disiirmek de
sagmadir.

Orgiitli tartisma acik tartiyma hak-
kinin kullamhs bigimidir. Bu hakkin
kullanimi, tabanin ydnetime bir yetki
devridir. YOnetim yetkiyi kotiiye kulla-

nirsa, ya da kullanmasi gerektigi halde
kullanamazsa agik tartisma herkesin en
dogal hakkidir.

Komiinist partisinde simif savagimi
i¢in zaman kaybi olacak bos zevzeklige
yer yoktur. Hergeyde oldugu gibi simf
savasiminin ¢ikar bunda da ana Olgiit-
tiir.

Partide disiplin nasil
saglamr, nasil giclendirilir?

Bu soruyu Lenin sormus ve ¢ok giizel
yanitlamigtir:

“Yineliyorum: Rusya’da utkuya ulagmis
proletarya diktatorliigiiniin deneyimi, dii-
siinmeyi beceremeyenlere ya da bu konuda
kafa yormamig olanlara bile, mutlak merke-
ziyetgiligin ve proletaryanin siki disiplininin
burjuvaziye karst utkunun zorunlu kosulu
oldugunu gostermigtir.

“Buna ¢ok yerde deginilmektedir. Ne var
ki, bunun ne anlama geldigi ve hangi
kosullarda olanakli-oldugu konusunda hi¢ de
yeterince kafa yorulmamaktadir. ...

“Ilk akla gelen sorular sunlardir: Prole-
taryamin devrimci partisinin disiplini nasil
saglamir? Nasil sinanir? Nasil giiglendirilir?
Birincisi, proleter onciiniin sinif bilinciyle,
devrime adanmishgiyla, tutkusu, 6zverisi ve
yigitligiyl . ikincisi, bu 6nciiniin emekgi
halkin en genis y1ginlariyla, basta proletarya
olmak iizere, ama aym zamanda proleter
olmayan emekg¢i yiginlariyla da baglanma, en
sikt iliskiyi siirdiirme ve — nasil diyeyim —
belli 6l¢iide kaynagma yetenegiyle. Ugiinciisii,
bu d8nciiniin siyasal yoneticiliginin dogrulu-
guyla. Yeter ki genis yiginlar kendi deneyim-
leriyle bunlarin dogrulugunu anlamis olsun.
Bu kosullar olmadan, misyonu burjuvaziyi
devirip tiim toplumu doniigiime ugratmak
olan ileri sinifin partisi olmaya ger¢ekten
yetenekli bir devrimci partide disiplin sagla-
namaz. Bu kosullar olmadan, disiplin sagla-
maya yonelik tiim ¢abalar bosa gikar ve laf
ebeligi ve sarlatanlikla sonuglamr. Ote
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yandan, bu kosullar bir anda ¢ikamaz. Bunlar
ancak wzun ¢abalar ve savasarak kazamlmig
deneyimle yaraulir. Devrimci teori bunlann
yaratilmasini kolaylastinir. Devrimci teori ise
dogma degildir, ancak gergekten yiginsal ve
gercekten devrimei bir hareketin pratik
eylemiyle yakin bag iginde son bigimini alir.

“‘Bolgevizmin 1917-20 arasinda, goriilme-
mis denli zor kosullarda, en siki merkeziyetgi-
ligi ve demir disiplini olusturmug ve basanyla
siirdiirebilmis olmast, Rusya’mn birtakim
tarihsel 6zgiilliklerinden kaynaklanmakta-
dir.

“Bir kez, Bolsevizm 1903°de Marksist
teorinin ¢ok saglam temeli iistiine oturdu.

“(..2)

“fkincisi, teorinin bu granit temeli iistiinde
yitkselen Bolsevizm, elde ettifi deneyimin
zenginligi agisindan diinyada esi gorillmemis
bir onbes yillik pratik tarihten (1903-17) gegti.
O onbes yil boyunca, baska higbir lilke o
devrimci deneyime, hareketin degisik bigim-
lerinde — legal-illegal, banggil-firtinalt, gizli-
acik, yerel hiicreler-yiginsal hareketler, par-
lamenter-terdrist — bu denli hizl ve deBisken
bir deneyime yaklastk olsun tamk olmad.
Bagka higbir iilkede, bu kadar kisa zaman
iginde, ¢agdas toplumun sim siiflannin
savasimunin  bu kadar zengin bigimleri,
tonlan ve yontemleri yogunlagmamugtir.”
(Lenin, agy, c.31, 5.24-26) (abg)

Bolsevik disiplin ve merkeziyetgilik
nasil saglandi, nasil korundu, nasil
gelistirildi, bundan giizel anlatilamaz.
Alintilann gosterdifi sonuglan kisaca
Ozetlersek:

1. Mutlak merkeziyetgilik ve demir
disiplin utkunun zorunlu koguludur.

2. Bolseviklerde bu disiplin

a. onciiniin  simf bilinci, devrime
adanmushgi, 6zverisi, kahramanhgyla,

Bu boliim gazetemizin 135, 221-222, 233, 247,
249, 272. saylarinda ¢ikmis yazilardan ve
TKP'mizi Yikseltelim brogiiriimiizden der-
lenmistir.

Emperyalizmin Zayif Halkasi Tirkiye
yayinlandifinda yoldasimiz, TKP’nin
1977 Konferansi’nda aldigi kararlara ters
birsey soylememigti. Kitab1 yayinlamak-
la parti disiplinini ¢igneyen bir sug
islememisti.

Herseyi, tiiziigii, disiplini, yoldas¢a
giiveni bozan mengevik yonetim oldu.
1979°da higbir tiiziiksel gerekgeye da-
yanmadan, sorunu MK’da bile tartig-
madan, tasfiyeciliin kilifi sahte bir
“disiplinsizlik” suglamasiyla Veli Dur-
sun yoldasimizi 6énce MK’dan, sonra
partiden “‘gikards”.

Iscinin Sesi’nin 1979°da tamamyla
hakl nedenlere dayanarak baslattigi agik
ideolojik savas, oportiinist fraksiyoncu-
luga kargsi partiyi yiikseltme savasiydi.
Ikiyiizlii olmayan, piril pinli, onurlu bir
savasti. Parti icinde varolan ‘illegal”
fraksiyonlann teorik gorislerini, arala-
nndaki farkhliklan acgik¢a ortaya koy-
madan el altindan yiiriittiikleri gekisme
ise fraksiyonculuktu, boliictliikti.

1980 Plenumu’nda, oportiinistler /s¢i-
nin Sesi’'ni orgiitsel olarak ‘“yendiklerini”
ama ideolojik planda yenemediklerini,
¢ok sayida yoldasin Is¢inin Sesi’nin
gorislerini benimsedigini, bunlan ka-
zanmak i¢in ideolojik savas gerektigini
de agikga soylediler. Ideolojik olarak
yenmeden orgiitsel “‘yenmek”. Iste gift-
lik¢iligin ta kendisiydi. Ayrica bu yoldan
gergek bir orgiitsel “yenilgi’” de saglan-
mis olmazdi.

H. Erdal yoldasin bayrak agarak
aynilmasi ve deneyimlerini yazarak par-
tiye aktarmasi, likidator-mengevik *‘res-
mi”’ yonetimin sergilenmesi dogrultu-
sunda bir sis perdesini daha kaldirdi.

H. Erdal yoldas §6yle anlatiyor:

*“1977 Konferans Raporu’'nda ve i. Bilen’in
okudugu Politik Biiro raporunda Is¢inin Sesi

b. yiginlarla baglanma yetenegiyle,

c. siyasal strateji ve taktiklerinin
dogrulugu ve yifinlann kendi deneylerin-
den bunun dogrulugunu gérmeleriyle
sagland1 ve gliglendirildi.

3. Bu kosullar bir anda olusmaz.
Uzun siireli ¢aba ve deneyim kazanmayla
olur. Dogru devrimci teori de yardimci
olur.

4. Bolsevikler boyle bir disiplin sag-
lamay: nasil bagarabildi?

a. Bolsevik Parti, Marksizmin saglam
tabamna oturdu. Rusya'nin zengin de-
neyiminin bilylik payr oldu. Avrupa’ya
siirgiinler yeni fikir akimlanni, yeni
gelismeleri tasidr. .

b. Onbes yillhk savagimda kadrolar
pisti.

Ve boylece Bolsevizmin diinyaya
destan disiplini dogdu.

Parti disiplininin toplumsal-
sinifsal niteligi

Disiplin sinifsal bir kavramdir. Proletar-
ya {iretimdeki yeri geregi disiplinlidir. Bu
ne demektir?

Lenin soyle diyor:

“Biiyiik Olgekli makina endistrisi
mutlak ve kesin irade birligi ister. Bu irade
birligi yiizlerce, binlerce, on binlerce kisinin
birlesik emegini ydnlendirir.”” (Lenin, agy,
¢.30, 5.475)

Yani, proletarya iiretimdeki yeri gere-
gi disiplinlidir demek, fabrikamn nesnel
olarak sagladifn irade birliginden s6z
etmektir. Is¢i adam belli saatte isinde
olur. Isini belli bir diizen iginde yapar.
Bunu yapmazsa fabrika iiretimine kati-
lamaz. Fabrika nesnel olarak bunu

gerektiriyor.

Iste proletaryamin iretimde uymasi
gereken ve yasamuna igleyen bu diizen,
onun sinf savagiminda, 6rgiitienmesinde
de yansir. Proletarya, irade birligi iginde,
orgiitli, planh davramr.

Isin bir de toplumsal diizenle bagh
yonii vardir. Kapitalizm altinda fabrika
is¢isi, Uretimdeki yeri geregi orgiitlidiir,
disiplinlidir. Ama bunun yan sira da,
kapitalistten kaynaklanan bir disiplinin
etkisi altindadir. Kapitalist toplumda
sermayenin disiplini egemendir. Bu
disiplin de aghk tehdidine dayanan
disiplindir.

Kapitalist toplumda proletaryada iki
ozellik birliktedir. Toplumsal diizenden
bagimsiz olarak, proletaryanin iiretim-
deki yerinden dogan disiplinlilik. Ve ka-
pitalistin kendi ¢tkan igin tiim toplumda
kurdugu disiplinin etkileri.

Is¢i simifinin 6ncil partisinin disiplini,
proletaryanin yukandaki 6zelliklerinin
birincisi temelinde, ikinci 6zellige karsi
bir disiplin anlayi§1 tizerinde kuruludur.
Agik tartisma eylemde birlik. Eylemde
birlik, proletaryamin {iretimdeki yeri
geregi tasidify Gzellife dayamr. Agik
tartiyma ise kapitalizmin aghk tehdidine
dayanan disiplinine kars1 bilinci, dogru-
lugu, ilkeselligi getirir. Ne yaptigini, neyi
ne igin yaptifim bilen geliskin kafayr
getirir. Proletaryanmin insiyatifini agar.
Ikisi birlikte, anlamu kavranms, dogru-
luguna inanmilmis eylemde birligi igeren
parti disiplinini olugturur.

Kapitalist toplumda, komilnist parti-
sinin disiplini ileri bir disiplindir. Parti,
biiyiik 6lgekli liretimin nesnel temelinde,
kapitalizmin toplumsal disiplininden ¢ok
daha ileri bir disiplin kurar. Ancak boyle
bir disiplinle devrim yapabilir. Proleter

1]
TKP’DE KAVGANIN ODAKLARINDAN BiRi: DiSIPLIN AN  YISI

gazetesi, partimizin bagarili bir orgam olarak
Sviilmekteydi..” (H. Erdal, TKP'mizi Yiiksel-
telim, Iscinin Sesi Yaynlar, s.21)

“I. Bilen’in Veli Dursun yoldasa, kitaba ve
¢aliymalanna sempatisi o kadar yiiksekti ki,
toplanacak 6niimiizdeki plenumda Veli Dur-
sun’un Politbiiro’dan ¢ikanlacak bir baska
yoldasin yerine Politbiiro’ya girmesi yolun-
daki Onerisini soyledi ve bu konudaki
diisiincelerimi sordu.” (agy, s.22)

Erdal yoldasin brosiiriinden 6gren-
digimize gore, kitap iistiine radyodan bir
tanitma yazisi yaymlanmasi bile diigii-
nilmigsti. Ancak 1979°da keskin bir
donils oldu. Erdal yoldas bu keskin
doniisii su s6zlerle anlatiyor:

*“1979'da  Plenum tarihi yaklastifinda
birdenbire yiizseksen derecelik bir déniis
oldu. Bir ‘disiplin’ sorunu ortaya gikanld. I.
Bilen’in Onerisiyle yazilan kitabin, parti
yonetiminin onay! diginda yaymlandifi ge-
rekgesiyle, Veli Dursun’u disiplinsizlikle
sugladik. Ideolojik bir gerekge hi¢ kimse
getirmiyordu. Getiremezdi de, ¢iinkii Kasim
1977°de 6rgiit sekreterleriyle yapilan toplan-
tida Politbiiro, devrimci durum dahil, kitabin
belkemigini olusturan tim goriisleri onay-
lamigti. Onun igin saldinmn kihifi “disiplin-
sizlik” olarak bulundu. Boylece I. Bilen’in

Politbiiro’ya almayr diigindiigii Veli Dur--

sun’u yine . Bilen’in 6nerisiyle disiplinsizlik

gerekgesiyle MK’dan gikartuk!” (agy, s.22-.

23)

Erdal yoldas bu keskin doniisiin
altinda yatan anlayis1 da $6yle anlatiyor:

“Veli Dursun yoldasa ve daha sonra Js¢inin
Sesi’ne karsi takinillan bu tutumun, goklere
¢ikarmaktan yere batirmaya bu ani doniigiin
altinda yine su likidatdr anlayts yatiyordu:
Tiirkiye’de devrime &nciilik edecek illegal
komiinist partisinin yadsinmasi. Ne zaman ki
legale ¢ikma hayalleri yikildi, partinin
likidasyonunun kosullan da dogdu. Is¢inin
Sesi'nin  tasfiyesi, iste bu likidasyonun
oniindeki tek ideolojik engeli ortadan kaldir-
maya yonelikti.” (agy, s.26)

1981'de mengevik bile denemeyecek
Partizan kligi basa geldi. 1983'te 5.
Kongre dedikleri bir toplanti yapildi.

Bu toplantimin 8. karanimn 3. mad-
desinde soyle deniyor:

“3. Gegmiste kooptasyon yolu ile MK'ne
alinan Veli Dursun ve H. Erdal’in MK'ne
koopte edilme karannin onaylanmamasina,
bdylece onlann, TKP MK iiyeligi gibi onurlu
bir gorevi hicbir zaman tagtmams olarak
kabul edilmesini’’ (TKP 5. Kongre Belgeleri,
s.115)

Birincisi, 1973 atithm: bir kongre ile
baslatilamadig! i¢in olusturulan MK’nin
tamamt ya girisimci iiye ya_da koopte
edilmis iiye statiisiindedir. Ustelik Veli
Dursun ve H. Erdal yoldaslarimiz koopte
edilmis iyeler de sayllmazlar. Onlar
MK’'mn girisimci iiyeleridir. Yani daha
orgiit olusum siirecindeyken, yukandan
agaglya Orgiit kurma isi yapan MK
iyeleridir. H. Kutlu ekibi o zamanlar
parti liyesi bile degillerdi.

Yoldaslannmiz 1977 Konferansi’na ka-
dar MK iiyesi olarak cahgtilar, orgiit
kurdular. 1977 Konferansi onlann hu-
kuksal durumunu kdékten degistirmistir.
Yani, o giine kadar kooptasyonu varsay-
sak bile, o giinden sonra durum degis-
migtir. Degigen durumu I. Bilen’in
Rizospastis gazetesine verdigi demegten
okuyalm:

“Konferansimiz bilyiik bir bagsanyla so-
nuglandi. Partimizin Leninci birligi daha da
pekisti. Delegeler, parti MK’nin raporunu,
platformunu ve biitiin belgelerini tarngtilar ve
alkiglarla onayladilar. Partinin yeni program
ve tiiziigiini, MK ’mn politikasini ve ¢aligma-
larint oybirligiyle onayladilar. Konferans
MK’», Politik Biirosu'nu ve Genel Sekreteri
yine oybirligi ile onayladr.”” (TKP MK Genel
Sekreteri I Bilen yoldasin Parti Konfe-
ranst’nda okudugu MK Raporu, TKP Yayin-
lar, s.52) (abg)

Goriildugii gibi 1977 ile birlikte artik
girisimci liye ya da koopte edilmig liye

Is¢inin Sesi, Say1:317, 24 Kasim 1986

yiginlannin devrimci enerjisini ancak
boyle bir disiplin anlayis1 harekete
gegirebilir.

Devrimden sonra, sosyalizm kurucu-
lugunda, agik tartigma-eylemde birlik
ilkesi proletarya diktatdritigiiniin isgiler
emekgiler igin gegerli olan disiplin
anlayisidir. Disman smiflan  diglar.
Onlar i¢in diktatorliiktiir. Diigman simf-
lanin yok olmasiyla, sosyalist toplumun
kurulmas1 ve giiclenmesiyle birlikte
‘“acik tartigma eylemde birlik™ ilkesi tiim
topluma egemen disiplin anlayis1 olur.

‘““‘Her yeni toplum diizeni insanlar arasi
yeni iliskiler, yeni bir disiplin ister. Bir
zamanlar feodal disiplin olmadan ekonomik
yasam olanaksizdi. O zamanlar yalmz bir
disiplin vardi: Kamgi disiplini. Kapitalistlerin
yOnetimi sirasinda disiplin giicii agiktr. Simdi
ise, Sovyet devrimiyle, sosyalist devrimin
basglamasiyla disiplin yeni ilkeler tizerinde
kurulmak zorundadir. Isgilerin ve yoksul
koyliilerin Orgiitlenme giiciine inanan bir
disiplin, yoldaghk iligkisinde bir disiplin,
sapina dek karsihikll saygiya dayanan bir
disiplin, savasimda bagimsizha ve girisken-
lige dayanan bir disiplin.” (Lenin, agy, c.27,
s.515)

Lenin baska bir yerde yine yeni
disiplinden soz ederken, belirleyici olan
is¢i stmfinin simf bilinci ve kararhligidir
der. Bir baska yerde ise §oyle der:
“Iscilerin azgin, kabaran, bentlerini
asan, buhar seli gibi coskun ‘agik
toplant’’ demokrasilerini, ¢aligma sira-
sindaki gelik disipliniyle, tek Kkisinin,
Sovyet liderinin istegine sorgusuz sualsiz
boyun egmesiyle bagdastirmayr 68ren-
mek zorundayiz.” (Lenin, agy, ¢.30, 5.476)
Agik tartisma, eylemde iste gelik birlik!

durumu ortadan kalkmistir. Konferan-
sin oybirligiyle onayladifs bir MK s6z
konusudur. Dolaysiyla, en basit mantik
kurallanyla tutarh kahnacaksa, burada
reddedilen Dursun ve Erdal yoldaslan-
mizin MK’ya kooptasyonu degil 1977
Konferans karandir.

Partizan kligi bir yandan bunu
yapmig, te yandan 1977 Konferansi'ni,
konferans da degil kongre saymigtir.

Neden, nereden ve nasil partinin
basina ¢dreklendigi bilinmeyen partizan
kligi tiziige, PB ve MK kararlanna
uygun kongre topladik diyor!

Tiiziigiin 37. maddesi, kongrelerin
aras1 4 wyih gegemez diyor. Kongre
delegeleri il komitelerinin kongrelerinde
secilir diyor. Zorunluluk olursa MK
delegeler i¢in aday gosterebilir diyor.
Olaganiistii hallerde kongre yerine kon-
ferans toplanabilir diyor.

Tiiziik 1974’te yazilmug, 1975’te yiiriir-
liige girmisti. Buna bakarsak en ge¢
1981’de kongre toplanmasi gerekirdi.
Bunun diginda, 1983’deki bir toplantiya
“tiiziige uygun kongre” denebilmesi igin
tek yol vardi: Bu da 1977 Konferansi’m
kongre yerine gegen bir konferans
saymakti.

Konferans, kongre sayithyordu.

Bu durumda, nasil oluyordu da, MK

iiyelikleri bir 6nceki kongrede onaylan-
mis V. Dursun ve H. Erdal yoldaslarn,
MK’ya 1977°den de ¢ok oOnce olan
kooptasyonlanni onaylamiyordu?
. H. Kutlu ekibi tiiziik cercevesi iginde
Iscinin  Sesi'nden kurtulamadifi igin,
partinin ge¢mis 6rgiitsel uygulamalarim
carpitmak, igine geleni alp, isine gel-
meyeni reddetmek gibi bir yola bagvur-
mugtur. Boylece partiyle kendi baglan-
min kopuklugunu agik etmistir.

Son getirdikleri program ve sozii
edilen toplanti belgeleri dikkatle ince-
lenirse goriliir ki, 1973’te yeniden
orgiitlenen TKP'ye ve 1977 Konferan-
si'na yabanci bir yaratk “TKP” diye
ortaliga salinmistir.

Ve TKP’nin 5(1). Kongresi bu kosul-
larda toplanmugtir.



